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Sammanfattning

Syftet med projektet var att genom att utga fran beprévade erfarenheter och
forskningsresultat utarbeta och utveckla bedémningskriterier i den nya larplattformen
Studium vid Uppsala universitet. Forskning visar att beddmningsmatriser har en positiv
verkan pa studenters larande och underlattar larares arbete med aterkoppling till
studenter (se exempelvis Panadero, E. & Jonsson, A. 2013; Jonsson, A. 2014; Jonsson,
A. & Svingby, G. 2007; Reddy, Y. M. & Andrade, H. 2010; Rust, C. et al. 2003 och
Sadler, D. R. 2009). Projekt &mnade att hjalpa studenter och kollegor i disciplinen
Utbildningssociologi att tillsammans formulera vad det & som beddms och véarderas
inom disciplinen. Eftersom projektet hamnade i skarven dar Uppsala universitet gick
fran larplattformen Blackboard till Canvas fokuserade vi mer pa att utarbeta
bedomningskriterier for hela kurser och olika moment inom kurserna an att utarbeta
tekniska variationer av bedémningsmatriser.

Projektet resulterade i att bedomningskriterier arbetades fram for vara grundkurser i
Utbildningssociologi. Dels formulerades kriterier for hela kurserna, dels for de olika
examinerande momenten inom kurserna. Projektet gav dven effekten att vara
examinationsformer och aterkoppling till studenter utvecklades samt att kursplaner och
litteratur for Utbildningssociologi A reviderades. Studenter har varit positiva till
kriterierna och for lararna har formulerandet av bedomningskriterierna inneburit en
storre diskussion om hur vi bedémer och betygsétter studenternas arbeten samt hur vi
kommunicerar vara bedémningar till studenterna. En diskussion som varit mycket
larorik och utvecklande och som kommer att fortsétta.

Bakgrund, syfte och teorikoppling

Genom medverkan som pilotlarare i projektgruppen som arbetat med Studium vécktes
min pedagogiska nyfikenhet for anvandandet av sa kallade bedémningsmatriser
(rubrics). 1 den utbildning i Blackboard som vi fick i december 2017 gavs exempel pa
hur man i Studium kan anvanda sig av beddmningsmatriser i olika moment i
undervisningen. Detta gav mersmak och var inspirationskallan till detta projekt.

Mina senaste ar som larare har praglats av en stravan att forsoka tydliggora alla olika
moment i kursen for mina studenter. VVad innebér ett seminarium? Hur l&ser man
kurslitteraturen? Vad ar en vetenskaplig tradition? Och sa vidare. De for studenterna
viktigaste momenten, vad géller att forsta vad undervisningen kraver och gar ut pa, ar
beddémningarna som i slutdndan leder till ett betyg. Denna del av undervisningen &r
paradoxalt nog ofta minst explicitgjord och satt pa prant. Vi larare har vara
bedomningsgrunder nedlagrade i var undervisningspraktik efter ar av erfarenheter av
beddémning av studentuppgifter. Man vet hur en val godkand text ska vara formulerad,;
men vet studenterna? Min erfarenhet &r att de studenter som last ett gang kurser pa
universitetet har utvecklat en formaga att snabbt lasa av vad som kréavs, men att jag
moter fler studenter idag an tidigare som verkligen behover konkret vagledning i varje
bedémningsmoment i undervisningen. Jag tvivlar inte pa att man som betygssattande
larare efter hand har utvecklat en god kompetens i och férmaga att bedoma
studentarbeten av olika slag men det varierar hur tydligt larare har formulerat sina
grunder for varderingarna dels for sig sjalva, dels for omgivningen (kollegor och
studenter). Forskning visar ocksa att bedomningsmatriser har en positiv verkan pa



studenters larande och underlattar larares arbete med aterkoppling till studenter (se
exempelvis Panadero, E. & Jonsson, A. 2013; Jonsson, A. 2014; Jonsson, A. &
Svingby, G. 2007; Reddy, Y. M. & Andrade, H. 2010; Rust, C. et al. 2003 och Sadler,
D. R. 2009). Detta projekt &r tankt att hjalpa studenter, kollegor i disciplinen
Utbildningssociologi att tillsammans formulera vad det & som beddéms och varderas.
Genom min pilotkurs i Studium insag jag att den nya larplattformen skulle kunna
underlatta bedémningsarbetet genom mojligheten att utarbeta beddmningsmatriser inom
ramen for plattformen. Syftet med projektet ar att genom att utga fran beprévade
erfarenheter och forskningsresultat utarbeta och utveckla bedémningskriterier i den nya
larplattformen Studium vid Uppsala universitet.

Genomfdrande

Inledningsvis samlades radande bedomningsgrunder i &mnet Utbildningssociologi in for
att fa en startpunkt i diskussionen om vilken bedomningskultur som rader inom amnet.
Kursledare for Utbildningssociologi A, B, C och programansvarig for
masterprogrammet ansvarade for att sammanstalla de radande grunderna for bedomning
inom de olika utbildningarna. Var kurs pa lararprogrammet, Utbildningens framvéxt
och villkor, och det till hdsten 2020 nystartade Sociologiprogrammet dar
Utbildningssociologi A och B ingar, var aven inkluderade i projektet.

Det insamlade underlaget var utgangspunkten for arbetet med utvecklandet av
bedomningskriterier. Under ett tvadagarsinternat i maj 2019 agnades tid at att diskutera
bedémning och aterkoppling till studenter (forsta dagen) och att arbeta med kursmal,
litteratur och examinationsformer med siktet instéllt mot att formulera
beddmningskriterier och bedémningsmatriser for olika typer av examinationer (andra
dagen).

Pa internatet samlades amnesforetradare, larare och studierektor for vart amne. Deltog
gjorde Ida Lidegran (projektkoordinator och ansvarig for Utbildningssociologi A),
Mikael Borjesson (&mnesforetradande professor och ansvarig for forskar- och
masterutbildning), Emil Bertilsson (studierektor, ansvarig for Sociologiprogrammet),
Andreas Melldahl (ansvarig for Utbildningssociologi B), Hakan Forsberg (ansvarig for
Utbildningssociologi C och larare i Utbildningssociologi B), Maria Tornqvist (larare
Utbildningssociologi A), Sara Lindberg (larare Utbildningssociologi A), Emma Laurin
(larare Utbildningssociologi A) och Mette Ginnerskov-Dahlberg (larare
masterprogrammet). Jag har sett det som viktigt under projektets gang att ha ett nara
samarbete med studierektor for att forankra vart arbete hos institutionsledningen. Vi
bjod &ven in Johan Wickstrom (pedagogisk utvecklare vid Institutionen for pedagogik,
didaktik och utbildningsstudier) och Geir Gunnlaugsson (pedagogisk utvecklare vid
Avdelningen for kvalitetsutveckling, Enheten for universitetspedagogik vid Uppsala
universitet) till internatet.

Under dag ett gav Johan Wickstrém oss kunskap om hur man kan arbeta med att
forstarka och tydliggdra kopplingen mellan bedémning, betygskriterier, betygsséttning
och aterkoppling till studenter. Infor internatet hade lararkollegiet fatt en uppgift att
forbereda. Uppgiften lag sedan till grund for en workshop. Uppgiften 16d:

Under workshopen den 27 maj ska ni fa mgjlighet att arbeta kollegialt med examination
inom amnet. Vi kommer att varva genomgangar av principiella fragor kring



examination (beddmning, betygskriterier, betygssattning och aterkoppling till studenter)
med praktiska 6vningar utgaende fran amnets eget material. Till workshopen ska darfor
varje deltagare ta med sig minst ett exempel pa en examinationsuppgift (en tentamen,
tentamensdel, PM eller liknande) samt ett “’studentsvar” (alltsa en students inlamnade
uppgift). Se till att studentsvaret &r anonymiserat. Ta ocksa med kursmal och eventuella
betygskriterier for den aktuella kursen eller uppgiften. Valj garna en
examinationsuppgift som du sjalv har bedémt, men som du uppfattar som svar att
beddma, ett gransfall eller liknande. Avsldja inte pa forhand for 6vriga kollegor hur du
har bedémt uppgiften.

Denna uppgift genererade ett intensivt och konstruktivt arbete med att komma till insikt
om vilka kriterier som implicit Iag till grund for vara bedémningar och betygssattningar
av uppgifter och hemtentor. Deltagargruppen bestod som tidigare ndmnts av
amnesforetradare, studierektor och de olika kursledarna for dels terminskurserna dels de
olika delkurserna inom terminskurserna. Inom gruppen fanns alltsa en blandning av
larare med olika lang erfarenhet av undervisning inom dmnet (dmnesansvarig professor,
andra seniora larare samt doktorander deltog i internatet). Blandningen av seniora och
mer juniora larare visade sig vara mycket lyckosamt for arbetet. Den konkreta uppgiften
gav innehall till diskussionerna. Manga av deltagarna hade valt kniviga fall vilket
stallde bedomningsgrunderna pa sin spets. Ofta var vi dverens i bedémningen, men inte
alltid. Nér vi skiljde oss at handlade det ofta om vilken vikt vi la vid sddant som
sjalvstandighet i relation till behandlingen av kurslitteraturen, disposition (hur vél den
’roda trdden” var framskriven var ett &terkommande tema) och spraklig form. Det
overgripande intrycket av arbetspassen var att vi var samstammiga i var bedémning
men att vi inte formulerat kraven tillrackligt val.

Hur vi formulerade var aterkoppling pa uppgifter till studenter blev en viktig diskussion
under nésta arbetspass under forsta dagen. De l&rare inom gruppen som hade mindre
erfarenhet av undervisning visade sig tycka detta med att aterkoppla till studenter var
svart. Vi anvande uppgiften ovan igen och utvecklade den lite genom att lararna fick ge
konkreta exempel péa hur de formulerat sina kommentarer till studenterna. Har varierade
det ganska mycket mellan lararna hur mycket aterkoppling man gav och vilket typ av
innehall aterkopplingen hade.

| nésta steg arbetade vi konkret med att formulera beddmningskriterier forst for hela
kurser sedan fick kursledarna i uppgift att bryta ner dessa kriterier i bedomningsmatriser
for olika kursmoment. Koordinatorn for projektet fick i uppgift att kommunicera
kriterier mellan kurser och kursledare efter internatet och se till att bedémningskriterier
aktivt borjade anvéndas i undervisningen. Vi bestdmde dven att vi vid introduktionerna
av kurserna skulle &gna tid at att diskutera kriterierna med studenterna och att vi skulle
infora en specifik fraga i kursvarderingen, till en borjan for forsta delkursen inom
Utbildningssociologi A, Uthildningssociologins grunder, som fangade studenternas
erfarenheter av kriterierna.

Under den andra dagen av internatet deltog Geir Gunnlaugsson. Han introducerade 0ss i
den nya larplattformen Canvas. Detta gjorde att hela lararkollegiet snabbt kunde vaxla
over fran Blackboard till Canvas och samtliga kurser pa A-,B- och C-nivan ges efter
detta internat i Studium/Canvas. Det innehallsliga temat under den andra internatdagen
var kursmal, litteratur och examinationsformer i relation till bedomningskriterier. Vi
gick igenom kursmal och litteratur for att se 6ver progressionen mellan kurser och



nivaer. Samtliga kursplaner och litteraturlistor for Utbildningssociologi A reviderades
under varen 2020 vilket var ett resultat av de diskussioner vi initierade under internatet.
I och med den genomgang vi fick av Canvas under internatet kom arbetet med att
utveckla nya typer av examinationer igang. Fran att nastan enbart anvanda oss av
skriftliga uppgifter av mer traditionell art anvander vi oss nu av fler typer av
examinerande uppgifter och har skrivit in i kursplaner att vi kan anvanda oss av
muntliga examinationer framdver. Eftersom undervisningen sker pa distans innebéar det
att studenterna kommer anvénda Studium och spela in uppgifter som sedan bedéms. |
host kommer vi bdrja med denna typ av examination da tekniken numer finns pa plats i
Studium for detta. Bedomningskriterier for dessa muntliga examinationer ar under
utveckling.

Efter internatet har ansvaret for att utveckla kurserna med mer transparenta
beddmningskriterier och matriser legat hos de kursansvariga lararna. Koordinatorn for
projektet (Ida Lidegran) har ansvarat for att se till helheten och kommer dven i det
fortsatta arbetet under hosten att ansvara for kommunikationen mellan de olika kurserna
och att arbetet fortgar.

Resultat och utvardering av projektet

Internatet innebar startskottet for ett arbete med vara kurser som blev mycket storre an
att bara handla om bedémningskriterier. Genom att koppla pa hela kedjan, kursmal,
litteratur, examinationsformer, beddmning, betygskriterier, betygssattning och
aterkoppling blev arbetet med bedémningskriterier mycket mer genomgripande for vara
kurser &n vad vi forestallt oss nar vi inledde projektet. Vi borjade i &nden att diskutera
pa vilka grunder vi bedomde och satte betyg men kom snart in pa alla de andra delarna
av en undervisningspraktik dar bedomningen ar sammanflatad med mal,
examinationsformer, litteratur och sa vidare. Resultatet blev att hela vart kurspaket
arbetades igenom och progressionen blev tydligare inom och mellan kurserna. Vi har
genom projektet blivit en tight larargrupp som arbetar i tat anslutning med varandra
genom kurserna.

Utover att vi har arbetat med att formulera bedomningskriterier for kurser och
examinerande moment inom kurserna, har vi reviderat alla kursplaner och litteraturlistor
for Utbildningssociologi A och arbetat fram nya typer av examinationer dar &ven den
muntliga formen kommer att testkoras i host 2020.

All undervisning och bedémning pa grundniva inom Utbildningssociologi sker i
Studium vilket inneburit att all kursutveckling har operationaliserats i var
distansundervisning. | Covid19-omstéallningen till distansundervisning av var
masterutbildning under varen 2020 (som normalt ges pa campus) har vi kunnat dra nytta
av vdr nyvunna kompetens 1 "beddmning pa distans” 1 all var undervisning inom
Utbildningssociologin. Detta blev en spinn-off effekt som vi forstas inte hade raknat
med.

Lika lite hade vi kunnat ana att Uppsala universitet skulle byta typ av larplattform mitt
under projekttiden. Det senare innebar att vi fokuserade mindre pa de tekniska
l6sningarna gallande bedémningsmatriser och mer pa de generella och 6vergripande
fragorna om vad som Iag till grund fér vara bedomningar och formulera
bedémningskriterier som i sin tur ledde till revideringar av mal, litteratur och



examinationsformer. Mer avancerad implementering av bedémningsmatriser i Studium
kommer att ske under hosten 2020.

Lararna har under projektets gang varit mycket néjda med att ga i narkamp med var
bedomningskultur. Det &r inte helt latt att konkretisera och séatta pa prant alla de
dimensioner som en beddmning av en uppgift innebar men internatet var ett mycket
lyckat tillfalle att i lugn och ro arbeta med denna fraga. Bedémningskriterierna har
underlattat for lararna i beddmningsprocessen som blivit enklare och darmed mer
effektiv. Likasa har aterkopplingen till studenterna blivit lattare. Med andra ord har hela
bedémningsprocessen blivit mindre arbetsam utifran ett lararperspektiv. Det svara
ligger i att variera sina kriterier sa att det finns en foljsamhet mellan uppgift, kriterier
och uppsatta kursmal. Flera av internatdeltagarna har uttryckt att de vill att vi har
aterkommande internat dér vi arbetar vidare med var undervisningspraktik ur olika
synvinklar. Vi kommer arbeta for att mojliggora detta.

Aven studenterna var néjda med utfallet av beddmningskriterierna. Vi inforde i
projektets borjan en specifik fraga i kursvarderingarna om just bedomningskriterierna
pa den forsta A-kursen till en bérjan och vi utvadrade dven langs kurserna i mer
formativa utvarderingar hur studenterna erfarit vara kriterier.

Axplock fran kursvarderingarna angaende bedomningskriterierna:

e Bra med tydlighet med dessa.

o De kan garna namnas oftare och i mer relation. Valdigt bra i vilket fall som helst.

e Det har varit positivt i min befattning da man forstar vad som forvantas av en och hela
tiden aterkoppla ifall man skulle glémma bort vad man skulle forhalla sig till.

e Seringa problem med det :) Har underléattat att bedomningskriterierna har varit sa
latttillgangliga. Hade dock géarna velat i framtiden sa lite mer konstruktiv feedback nar
jag fick tillbaka mina inlamningar, istéllet bara for en liten kommentar efterat.

e Bra upplevelser och Temauppgift 2 - Kortsvarsfragor gillar jag mest

De kénns rimliga!

Foljdeffekter av projektet ar att vi blivit en & mer tight larargrupp som regelbundet
utbyter erfarenheter av undervisningsmojligheter i nya Studium, examinationsformer,
beddmningsgrunder och sa vidare. | och med de nya Sociologiprogrammet som sjosatts
nu under hésten 2020 kommer arbetet med bedémningskriterier att fortga och utvecklas.
Darmed kommer arbetet vi lagt ner underhallas 6ver tid och ligga till grund for vidare
utveckling av kurserna. Koordinator for detta projekt ansvarar for det kommande arbetet
i tat anslutning med kursledare, &mnesansvarig professor och studierektor. Vi har blivit
en mycket vél fungerande grupp som effektivt operationaliserar pedagogiska idéer.
Dartill har vi i och med projektet fatt upp 6gonen for hdgskolepedagogisk litteratur pa
omradet.

Konklusioner och framatblick

Projektet med bedémningskriterier och bedémningsmatriser blev ur flera aspekter
lyckat. Vi fick inom damnet Utbildningssociologi en genomlysning av @mnets radande
beddmningskultur och fick arbeta aktivt med bedémningskriterier, inte bara for hela
kurser utan aven for examinerande moment inom kurser. En foljdeffekt av vart arbete



blev att kursmal och litteratur reviderades, examinationsformer utvecklades,
erfarenheter av olika typer av studentaterkoppling byttes och kompetensen att arbeta i
den nya larplattformen Studium/Canvas hdjdes. Genom byte av laraplattform mitt under
projektperioden kom fokus i projektet att laggas mindre vid de tekniska I6sningarna
med bedémningsmatriser och mer vid generella fragor om bedomningskultur och
bedémningsprinciper. | efterhand ser jag detta som lyckosamt da det var nédvéndigt att
forst agna tid at att grundligt diskutera igenom och formulera vara forgivetantaganden i
bedémningsprocessen.

Framgent kommer vi att implementera och variera formerna for hur kriterierna
presenteras i Studium och utforska de tekniska l6sningarna som Studium erbjuder. Vi
kommer dven att gora en bank av Kkriterier, examinationsformer och typer av
aterkopplingar. Detta hoppas vi kunna 6ka variationen i bedémningskriteriernas
utformande och formulerande. Vi kommer ocksa att arbeta mer systematiskt med att
utvardera vara bedémningskriterier och matriser och presentera resultaten pa en
personalkonferens vid institutionen. Dartill kommer erfarenheterna att presenteras vid
nasta konferens om universitetspedagogisk utveckling.

Referenser

Jonsson, A. (2014). Rubrics as a way of providing transparency in assessment.
Assessment & Evaluation in Higher Education, 39:7, s. 840-852.

Jonsson, A. & Svingby, G. (2007). The use of scoring rubrics: Reliability, validity and
educational consequences. Educational Research Review 2, s. 130-144.

Panadero, E. & JOonsson, A. (2013). The use of scoring rubrics for formative assessment
purposes revisited: A review. Educational Research Review 9, s. 129-144,

Reddy, Y. M. & Andrade, H. (2010). A review of rubric use in higher education,
Assessment & Evaluation in Higher Education, 35:4, s. 435-448.

Rust, C. et al. (2003). Improving Student’s Learning by Developing their Understanding
of Assessment Criteria and Processes. Assessment & Evaluation in Higher Education,
2003, Vol. 28, No. 2, s. 147-164.

Sadler, D. R. (2009). Indeterminacy in the use of preset criteria for assessment and
grading.



