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Inledning

Utvarderingen har gatt till sd att amnena fick till uppgift att kommentera 8 i
Hogskoleforordningen definierade mal och hur den egna utbildningen lever upp till dessa.
Detta 6verlamnades sedan — tillsammans med information om kursplaner och
kursutvarderingar — till en extern bedémargrupp.

Den externa bedomargruppen intervjuade @mnets bada anstallda larare, Gerd Haverling och
Christer Henriksén, via Zoom under varen. Ett preliminart utlatande dék upp under sommaren:
det kommenterade vi. Ett definitivt utlatande dok sedan upp i borjan av hosten.

Det definitiva utlatandet skiljer sig inte markbart fran det definitiva, vilket innebar att man
inte alls har reagerat pa vara kommentarer.

De viktigaste slutsatserna av utvarderingen

Inledningsvis konstaterar man att vi har redogjort for kandidatnivans uppbyggnad (i 4 terminer
och dar vi pa A-kursen barjar fran ren nyborjarniva och dar uppsatsen ar placerad pa D) och
att vi har ett problem som delas av manga sprakamnen, namligen att det &r manga avhopp pa
A-kursen, eftersom studenterna ofta &r oférberedda for denna sorts studier och inte alltid
avsatter tillrackligt mycket tid for dessa. Man ger oss radet att inféra mentorer for att i gorlig
man avhjalpa detta problem.

Man konstaterar att vi har gjort betydande insatser for att fornya det pedagogiska materialet
och vi far en eloge for det. — Man konstaterar dven att vi har en forhallandevis stor textmangd
pa grundniva och framfor allt pa C-kursen och att vi har forsokt avhjalpa det med lite mer
undervisning.

Pa det hela taget menar panelen att latinets utbildning pa grundniva lever upp till de 8
overgripande mal som ar formulerade i Hogskoleférordningen. Man foreslar dock ett antal
forandringar som man menar skulle forbattra situationen ytterligare:

— Man foreslar att vi infor mentorer (studenter som ger yngre studenter hjélp) pa A-
kursen for att pa sd satt kunna minska antalet avhopp pa den nivan. — Var
kommentar: detta har vi provat med blandat resultat — ibland har det fungerat, men
de nya studenter som har deltagit i sadan stédundervisning har inte alltid varit de
som mest behovde det. | vilken utstrackning vi kan gora detta beror dessutom pa
tillgang till saval lampliga studentmentorer som till pengar att betala dem med
(vilket papekades i vara kommentarer till det preliminara utlatandet).
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— Man menar att vi borde gora den vetenskapliga problematiseringen av det stoff som
vi lar ut pa grundniva mer synlig i kursplanerna. — Var kommentar: Vi skulle nog
kunna ha skrivningar i kursplanerna som gor det som vi faktiskt gor lite tydligare.
Det ar ndamligen ingalunda sa att det saknas sadana vetenskapligt problematiserande
inslag — och ett tydligt bevis for att det ar sa (vilket vi papekade i sjalvvarderingen
men vilket panelen inte tycks ha uppfattat) ar att studenterna redan pa grundniva sa
gott som alltid har egna idéer om vad de vill skriva om i sina D-uppsatser.

— Man forordar inslag av informationssokning och PM-skrivande som forberedelse till
uppsatsskrivningen pa D-kursen. — Var kommentar: Detta & en méjlighet som vi
sjalva namner i var sjalvvardering och som vi kommer att diskutera.

— Man menar att vi borde ge vara studenter tillfdlle till ”dialog” med en vidare krets
an den som normalt frekventerar vara seminarier, dar deras D-uppsatser ventileras.
Man foreslar en utvidgning av dialogmdjligheterna i form av podcast eller
gymnasiebesok. Man menar att detta skulle vara bra for uppfyllandet av malen 4, 5,
6 och 7. — Var kommentar: Detta ar en mojlighet, men den skall vdgas mot andra
saker som &r viktiga och som maste ges utrymme inom ramen for grundutbildningen
i latin.

— | sjalvvarderingen till mal 5 har vi pekat pa hur latinkunskaper kan bidra till
forskarstudier i andra humanistiska amnen — bedémargruppen menar att vi dven
hade kunnat peka pa de generiska kommunikativa fardigheter som ett avancerat
sprakstudium ger. — Var kommentar: Detta hade vi forstas kunnat — och kanske bort
— gora.

— Man tycks mena att vi lever upp till de vetenskapliga och samhalleliga aspekterna i
mal 6, men ar lite osdker pa hur det & med den etiska aspekten. Darfor foreslar man
att vi skall lagga in receptionshistoriska moment i utbildningen for att pa sa satt ge
forutsattningar for reflexion dver den antika kulturen och hur den har uppfattats i
senare samhallen. — Var kommentar: Vi menar att vi genom utbildningens breda
historiska perspektiv redan gor detta, framfor allt genom en delkurs pa C (”Sprak-
och kulturhistoria med textldsning”, 9 hp).

— Man uppfattar att vi lever upp till mal 7, men menar att vi bor fundera 6ver en vidare
tolkning av kunskapsbegreppet. — Var kommentar: Det beror pa hur vi har tolkat
texten i mal 7.

Olika tolkningar av de inte alltid kristallklara formuleringarna i Hogskoleférordningens
forteckning av de 8 malen for utbildningarna pa akademisk grundniva aterspeglar sig i olika
kommentarer i sjalvvarderingarna och i panelernas texter.
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Styrkor med utbildningen

Vi har en férhallandevis ambitios grundutbildning och vara studenter laser forhallandevis
mycket text pa latin: vi menar namligen att det ar endast sa som man kan lara sig spraket —
och att man, om man skar ned pa mangden text till forman for mer littsméilta” inslag,
egentligen bara skjuter upp problemet.

Vi menar ocksa att var grundutbildning ger en ganska god overblick dver amnets olika
vetenskapliga problemomraden men ocksa éver den langa tid — under antiken, medeltiden och
den tidigmoderna perioden — da latinet anvandes i hogre utstrackning an vad som ér fallet i
vara dagar.

Identifierade svagheter och utvecklingsomraden

Det stora problemet ar hur vi skall fa studenterna att klara av sin textlasning pa utsatt tid: med
lite mer undervisning och en undervisningsfri vecka under hdstterminen tycks det vara mojligt
att fa studenterna att klara av textlasningen pa C. Har har vi dock ett omrade som vi bor vara
uppmarksamma pa.

Ett annat problem é&r en liten litteraturhistoriekurs pa B. Dar behdver vi en rimlig text pa
svenska som studenterna kan lasa in till tentamen. De existerande texter som finns pa andra
sprak ar antingen for omfattande — och de existerande texter pa svenska som &r av mer
begransad omfattning ar foraldrade och innehaller en del saregna vardeomddmen som vi inte
vill utsatta studenterna for.

Ytterligare ett problem handlar om grammatikundervisningen. Rent praktiskt fungerar den
hyggligt, men problemet ar att sprakbeskrivningen i de bocker vi anvander — framfor allt i Nils
Sjostrands drygt 60 ar gamla Ny latinsk grammatik — ar foraldrad och att studenterna darmed
inte kanner till en del begrepp som ar sjalvklara for universitetsstudenter i moderna sprak.

Vi behover aven bearbeta en del dldre kommentarer och bocker som vi har arvt efter vara
foregangare. Detta arbete pagar: t.ex. har ett nytt kompendium med texter till kursen ”Sprék-
och kulturhistoria med textldsning” pd C sammanstillts (men det &r dock &nnu inte i
tryckfardigt tillstand).

Prioriterat utvecklingsomrade

Det fortsatta arbetet med vart pedagogiska material bor vara vart prioriterade
utvecklingsomrade. Det arbetet ar av stor betydelse for den verksamhet som vi bedriver i
Uppsala, men det &r dven viktigt for den verksamhet som bedrivs vid de andra universiteten.

Men for att kunna gora detta skulle vi behova fa extra tid till detta arbete i vara
tjanstgoringsplaner.
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Planerade atgarder och utvecklingsinsatser

Vi planerar en smérre revision av C-kursen — med en liten inskrankning av textmangden pa
prosa- och poesikurserna. Detta skall vara klart i borjan av aret sa att vi kan undervisa efter de
nya kursplanerna HT 2021. Den lilla &ndringen medfor eventuellt en smérre forandring dven
av D-kursen.

Sprakvetenskapliga fakultetsnamndens slutsats och kommentar

Underlagen for kandidatexamen visar sammantaget att utbildningen uppfyller
examensordningens krav. Institutionen ges i uppdrag att utveckla utbildningen sa att
examinationen av larandemalen 4 och 6 — 8 tydliggors. Institutionen ska ocksa synliggéra
vetenskaplig problematisering i kursplanerna. Slutligen bor institutionen infora inslag av
informationssokning och PM-skrivande som forberedelse till uppsatsskrivningen pa D-
kursen.



