Bedomarpanelens utlatande vid utvardering av masterprogrammet i
litteraturvetenskap, Uppsala universitet, genomford under september-oktober
2019.

Bedomarpanelen bestod av professor em. Eva Heettner Aurelius, litteraturvetenskap, Lunds
universitet (panelens ordf.), professor Mats Jansson, litteraturvetenskap, Géteborgs universitet,
professor Ylva Hasselberg, ekonomisk historia, Uppsala universitet och Sissel Almgren,
studentrepresentant, Uppsala universitet. Den 16 september tillstalldes bedémarna institutionens
sjalvvarderingar och platsbescket genomfoérdes den 9-10 oktober 2019. Vid detta tillfalle intervjuade
panelen ledningen (vid tva tillfdllen), ldrarna samt studenter vid masterprogrammet.

Beddmarna vill inledningsvis beromma underlaget for bedomningen, programmets tva
sjalvvarderingar — en generell och en fordjupad avseende kursutbud och kursstruktur. Dessa har
givit vasentliga upplysningar om utbildningens struktur och innehall och om studenternas
uppfattningar om programmet, om ledningens och lararnas ambitioner och planer. Det syns att
lararna och studenterna har involverats i arbetet med dessa sjalvvarderingar. Har har bland annat
statistik Over genomstrémning, oversikt av det aktuella utbudet av kurser inom programmet (som
helhet, alltsa masterprogrammet i humaniora), kursutvarderingar inkluderande kommentarer av de
4 kurser som givits inom dmnet under vt 19, samt 2 alumnenkéter tagits fram. Man har ocksa tagit
fram en tabla 6ver lararkompetenser, ett dokument med de laspensa i de kurser som givits under
lasaret 2018 — 19, kursplaner avseende kurser som givits vt 2019 och som ges ht 2019, och som ska
ges vt 2020, ett dokument med riktlinjer fér handledning pa avancerad niva, ett med miljorevision,
ett med statistik 6ver studenternas val av kurser, ett med analys av programmets ekonomi —
prislappar och utfall for 2016-2018 — samt sex masteruppsatser (examensarbeten), varav 3 med
betyget godkdnd, 3 med betyget Vil godkand. Dessa har enligt uppgift slumpats fram, och de har
bildat grundval for sjalvvarderingens analys av programmets maluppfyllelse (enligt HF:s generella
mal fér mastern)

Vart utlatande har strukturerats efter 1) de fragor vi stallde vid intervjuerna och de svar vi fick. Vi
stallde samma fragor till de olika grupperna — dock stéllde vi inte fragan om metod till studenterna.
Darefter foljer 2) vara svar pa de fragor som utvarderingsenheten/ fakulteten stiller om
utbildningens styrkor, svagheter och utvecklingsomraden och sist 3) foljer vara rekommendationer.

| Fragor vid intervjuerna

A. Metod att méata genomstromning/atgarder for att férbattra genomstromning. | den generella
delen visas den metod (statistisk) sjdlvvarderingen anvant for att klarlagga genomstromningen inom
master-programmet. Beddmarna har uppfattningen att statistik dver genomstrémning bland annat
bor ha syftet att identifiera orsaker betraffande avhopp och dalig genomstromning. Statistiken bor
inte enbart anvandas for redovisning av kostnader eller av kostnadseffektivitet. Bedémarna var
darfor kritiska till metoden att pa ettars-basis (ht 2018 — vt 2019) mata resultaten inom kurserna och
formulera dessa i procentsatser: det anges att under vt 2019 var genomstromningen pa fyra kurser
100%, 100% ,70, 6 % och 100%. For hostterminens kurser var genomstrémningen 70 %, 64,3%, 88,2
% samt 80 %. Sadan statistik bor gélla langre tidsserier och ddarmed storre antal individet - i vissa fall
,enligt bilaga 8 a, var antalet studenter pa vissa kurser (pabdrjade 2017 eller 2018) en, tva eller fem
studenter och da sager 100 % mycket litet. F6r de ovanndmnda kurserna var antalet studenter dock
storre: 11, 16, 16, 9, 16, 14, 16 resp. 18 studenter. Men ocksa for detta antal studenter sdger dessa
genomstromningstal inte mycket. Metoden ar problematisk framférallt nar det galler att identifiera
mojliga orsaker avseende avhopp/dalig genomstromning fér examensarbeten. Genomstromningen i



denna kurs raknas pa tva satt, dels en som inte tar hdnsyn till vilket ar studenten pabdrjat sina
studier, dels en som rdaknar pa hur manga i en arskull som har fullféljt sin examen: 50 % av de
registrerade 2014, 40 % av de registrerade 2015, 55 % av de registrerade 2016, 20 % av de
registrerade 2017. Men eftersom de registrerade inte var sa manga: 8 studenter ar 2014, 5
studenter ar 2015, 11 studenter ar 2016, 10 studenter ar 2017, 13 studenter ar 2018, sa visar dessa
procenttal en delvis falsk precision. Med sa fa individer (bade pa vissa kurser och framforallt
avseende examensarbetet) dr det mera meningsfullt (om man med statistikens hjalp vill utrona
orsakerna) att dels ha langre tidsserier, dels och framférallt folja studenterna enskilt, med hjalp av t.
ex. studieplaner, handledarsamtal, diskussioner i handledarkollegium. Eftersom examensarbetet
uppenbarligen ar en flaskhals i programmet ar det viktigt att folja studenterna enskilt har. Detta
arbete med den enskilda studenten ar redan, som vi forstar det, praxis i utbildningen, och da kunde
de uppgifter man har om de enskilda studenterna kunna aggregeras, vilket skulle ge solida kunskaper
om flaskhalsar och stotestenar i forloppet.

Vid intervjuerna med ledning och lararkollegium framholl man att statistiken harmonierade med
fakultetens motsvarande, dvs. att genomstrémningen generellt (68 % ar 2018) pa programmet var
mycket bra. Man holl ocksa med om att statistik bor vara mera langsiktig och att uppféljning av
individer var ett battre verktyg for identifiering av orsaker till avhopp etc. Man arbetar for
narvarande med en 6versyn av handledningsrutiner, man har sedan en tid infort
halvtidsventileringar av examensarbetet pa det nyinrdttade masterseminariet, och man planerar att
forbéattra de individuella studieplanerna och arbetet med dessa. Man framhall ocksa att man hade
tillgang till andra verktyg for identifieringar av flaskhalsar och orsaker till dessa, till exempel
utvarderingsenkater och alumnenkater som man redan hade genomfért. Man pekade pa att
studenterna inte sdllan hade arbete vid sidan om studierna, vilket forsenar. Dessa arbeten kan ibland
bli fasta — vilket ar ett acceptabelt skal till avhopp.

B. Kursstruktur, kursutbud och studievagledning. Vid intervjuerna framkom att ledning och larare
var mycket medvetna om problemet med den bristande 6verblicken pa kursutbudet — bade vid
borjan av studierna och under studierna — vilket ocksa framkom mycket tydligt i den fordjupade
sjalvvarderingen. Bade kursutvarderingar med kommentarer (som ofta ar mer upplysande an svaren
pa enkéaternas fragor med pa férhand bestdmda svarsalternativ) och alumn-enkater patalar 1) bristen
pa klara besked om vilka kurser som kommer att finnas under studentens kommande tva ar, 2)
svarigheten att langs vdgen genom programmet 6verblicka det utbud som de facto finns under dessa
tva ar, samt 3) bristen pa "klassisk litteraturvetenskap” i utbudet. Kursutbudet pa programmet ar i
och for sig mycket rikt — i bilaga 1 till den fordjupade sjalvvarderingen listas for ht 2019 35 kurser
inom programmet, dvs. inom historisk-filosofisk fakultet. Dartill kommer att studenten kan vilja
ocksa kurser utanfér denna ram, bade inom Uppsala universitet och vid andra universitet. Men nar
man studerar de val som master-studenterna registrerade 2017 och 2018 de facto har gjort (bil. 8 a),
finner man att de valt 85 kurser inom litteraturvetenskap, 12 kurser inom sprakvetenskaplig fakultet,
11 inom historisk-filosofisk fakultet. Men studenterna anser dnda att det finns en brist pa "klassisk
litteraturvetenskap” — detta framgar alltsa av kursutvarderingar, alumnenkéter och av protokollet
fran masterseminariet i maj 2019. Detta sammanhanger delvis med att vissa kurser inom dmnet &r
"dubbel- eller trippelklassade” (retorik, litteraturvetenskap, skandinavistik) och kan darfor vara alltfor
lite specialiserade for studenten inom en disciplin. Anmarkningsvart ar att studenterna de facto har
|ast fler kurser inom den sprakvetenskapliga fakulteten (litteraturvetenskapliga sadana) &n inom den
historisk-filosofiska fakulteten (bortsett fran de litteraturvetenskapliga kurserna). Vid intervjuerna
med studenterna framkom dels att de var mycket angelagna om att lasa litteraturvetenskapliga
kurser inom de fraimmande spraken, dels att de var osakra pa huruvida detta var magjligt. Bedémarna
menar att institutionen bor ha en studievagledning som forser studenterna —



terminsvis/lasarsvis/kanske tillochmed en provisorisk éverblick for den nyantagne master-studentens
kommande tva ar — med Overblick atminstone vad betraffar kursutbudet pa programmet och med
den sprakvetenskapliga fakultetens utbud av kurser med litteraturvetenskaplig inriktning, och att
resurser bor avsattas till detta. Att informera om utbudet bortom detta kan knappast alaggas
institutionen/studievagledning/studierektor. Beddémarna menar ocksa att denna vagledning bor ligga
pa institutionsnivan: bade de relativt sett manga litteraturvetenskapliga studenterna inom
programmet och det att studenterna valjer sa manga av @mnets kurser samt det faktum att
studenterna vill ha mer av “klassisk litteraturvetenskap”, liksom att de vill se tydliga vagar till de
litteraturvetenskapliga kurserna inom den sprakvetenskapliga fakulteten, pekar pa att denna
vagledning bor ligga pa institutionen, nara studenterna. | den generella sjalvvarderingen meddelas
att studievagledaren ska traffa den nyregistrerade studenten och planera studiegangen, och enligt
planerna ocksa fa tillgang till en individuell studieplan. Detta pekar ocksa pa det rationella att alagga
institutionen uppdraget att vagleda studenten om kursutbudet. Detta forslag till atgdrd motsvarar
de tva sista punkterna med de atgarder som den férdjupade sjalvvarderingen (s. 10) namner, alltsa
dels att utveckla arbetet med individuella studieplaner, dels att férbattra informationsrutinerna sa
att studenterna battre kan planera sina studier. Vid intervjuerna framkom dock att en sddan uppgift
inte rymdes inom studierektors tjanst.

o

Vad betraffar problemet med bristen pa "klassisk litteraturvetenskap”, alltsa mojligheter till
fordjupning i det egna damnet, angav, som redan anforts, utvarderingar, enkater, protokoll liksom de
intervjuade studenterna tydligt att de skulle vilja ha mer litteraturvetenskap, men ocksa att de
uppskattar bade valmajligheter och ett rikt utbud av kurser. Bade den férdjupade sjalvvarderingen
och ledningen uttrycker och uttryckte vid intervjun tydliga ambitioner att inom befintliga ramar oka
inslaget av litteraturvetenskapliga kurser, bland annat genom samverkan med forskarnivans
kursutbud. Detta har redan genomforts med lyckat resultat. Den férdjupade sjalvvarderingen
presenterar dartill en modell for den tvaariga studiegangen inom den litteraturvetenskapliga
mastern, vilken avser att 6ka kurserna inom “klassisk litteraturvetenskap”. Man raknar med att det
finns resurser inom institutionen (alltsa fér &mnena litteraturvetenskap och retorik) fér 4 — 6 kurser
per termin, utover de kurser (i skandinavistik) som ges i samarbete med Institutionen fér nordiska
sprak. Bedémarna menar att denna modell ur disciplinens (litteraturvetenskapens) synpunkt ar bade
moijlig och 6nskvard, och borde prévas. Den férdjupade sjalvvarderingen visar pa att man sedan en
tid ger s.k. modifierade laskurser, som innebar att ett mindre antal studenter samlas i en kurs som
"betalas” enligt det antal studenter som gar kursen. Vid intervjuerna framférdes fran lararhall att det
med dessa kurser finns en risk att det tranger ut de riktiga kurserna, och att de ger for lite ersattning
till lararna. Forslaget aktualiserar det stédndiga problemet pa denna typ av program, namligen
problemet om behovet av planering visavi 6nskan om flexibilitet. Man bor i det fortsatta arbetet
med denna tvaars-modell reflektera 6ver denna avvagning, sa att en rimlig balans mellan
studenternas, institutionens och lararnas behov av planering och studenternas 6nskan om flexibilitet
astadkomes.

Vi pekar dartill pa mojligheten att etablera ett ndrmare samarbete med de litterara delarna av
spraken — nagot som studenterna vid intervjuerna tydligt dnskade. Ett sdadant samarbete skulle
troligen befordra studenternas kunskaper i moderna sprak, da framst tyska och franska, liksom de
litterara delarna av spraken skulle kunna ha nytta av de litteraturvetenskapliga kurserna i bl. a. teori
och metod. En larare pekade pa ett samarbetsorgan (”"LILAe” ) mellan sprakens
litteraturvetenskapliga delar och amnet litteraturvetenskap, vilket mojligen skulle kunna vara en
organisatorisk punkt att utga fran om man vill genomféra ett strukturerat samarbete inom mastern
mellan litteraturvetenskap och sprakens litterara delar.



Studenterna angav ocksa att de "dubbel- och trippelklassade” kurserna kunde medféra att
progressionen var dalig avseende till exempel retorikstudenter respektive litteraturvetenskapliga
studenter. Aven inom andra kurser férekom sadan brist pa progression. Man fick ”ldsa om” redan
inhamtade kunskaper pa grundutbildningen. Detta papekades ocksa i protokollet fran
masterseminariet i maj 2019. Lararna papekade ocksa att skandinavistikstudenterna inte alltid hade
tillracklig spraklig kompetens. Bedomarna menar bestamt att progression alltid maste sadkerstéllas —
studenternas tid ar i flera bemarkelser dyrbar! Ledningen instamde i bedémarnas synpunkter, och
meddelade att de arbetar med fragan.

C. Examination. Examinering av kurserna, bortsett fran examensarbetet, sker genom aktivt
seminariedeltagande samt genomfdrande av nagon typ av skriftlig och muntlig uppgift eller kortare
uppsats. Den konkreta utformningen av denna examinationsmodell varierar dock betydligt (s. 4 f. i
Den generella sjdlvvarderingen). Ett problem med de obligatoriska seminarier som studenterna tog
upp vid intervjun ar att alla studenter de facto inte examineras pa seminarierna, dvs. de ar inte
aktiva. Studenterna ansag att det vore bra om examineringen inneholl obligatoriska muntliga
uppgifter sa att en "tystnadskultur” bryts. Likasa tog studenterna upp att det var oklart vilka kriterier
eller punkter som gallde vid bedomningen av ett examensarbete. Vid intervjun med ledningen
klargjordes att man nu har utarbetat ett forslag pa de punkter(mal for examensarbetet) som skall
beaktas vid betygssattningen. Bedomarna tillstalldes forslaget, och sag att det innehdll vasentliga
punkter att beakta vid betygssattning. Bedomarna anser att det ar nédvandigt att en sddan manual
for bedémningens innehall utarbetas.

Ett inslag i utbildningen, deltagande vid ventilering av examensarbeten, ar f.n. inte obligatoriskt.

Som det nu ar "forvantas” “samtliga studenter vid master-programmet [...] ndrvara vid samtliga
ventileringar” (s. 5). Beddomarna anser att det borde vara obligatoriskt fér en master-student att
narvara vid samtliga ventileringar inom de tva aren inom programmet. Ventileringarna ar en viktig
traning i argumentation och muntlig framstallning, och bade att folja ventileringarna och att sjalv
komma med inlagg, ar god traning i dessa fardigheter. Lararna instaimde i detta och forklarade att det
tidigare inte varit mojligt att skriva att detta varit obligatoriskt men att man nu kommer att kunna
skriva detta.

D. Undervisningens former och programmets upplaggning. Seminariet ar den grundlaggande
formen for undervisningen pa kurserna, och férsoket med masterseminarier (en gang i manaden) har
fallit mycket val ut. | det protokoll fran masterseminariet i maj 2019 som bifogats framgar klart att
detta seminarium har varit ett forum for att inventera problem i programmet, liksom att det ocksa
behovs for halvtidsventilering av examensarbetet. Pa intervjun klargjorde studenterna att de mycket
uppskattade dessa seminarier, som bland annat skapade stérre sammanhallning i gruppen.
Studenternas och bedémarnas mening ar att halvtidsventilering ar ett viktigt inslag for att befordra
examensarbetets kvalitet och studenternas férmaga att kritiskt (och muntligt) granska vetenskapliga
framstallningar. Bedémarna ser detta som en betydelsefull och lyckad reform. Master-studenterna
uppmuntras ocksa att delta i det hogre seminariet, och studenterna sade vid intervjun att de garna
deltog dar, liksom att de garna ville infogas i befintliga forskargrupper eller intressegemenskaper. De
kunde ocksa tdnka sig att till exempel inom det hogre seminariets ram forvandla ett examensarbete
av hog kvalitet till en vetenskaplig artikel. Bedomarna hade inledningsvis flera fragor avseende
programmets viktning av omfanget av kurser (75 hp) visavi examensarbetets (45 hp), liksom om
kursernas respektive laspensum, som majligen var for stora, men efter hérande av studenterna fann
vi att denna viktning och dessa pensa inte uppfattades som problematiska.

Saval studenter som larare forklarade sig néjda med hur @mnesval och handledning hanteras och
fungerar. Studenterna kommer sjalva med amnesforslag och tilldelas handledare pa basis av dennes



eller dennas kompetens pa omradet. Det hander dock att en viss larare, som ar lamplig for ett
handledaruppdrag, inte har timmar for handledning en viss termin. Lararna ansag att timtilldelningen
for handledning 1ag pa en rimlig niva, och att det vasentliga var att tidigt i utbildningsférloppet fa
igang studenternas “uppsatstank”.

F. Studentinflytande. Vid intervjun med studenterna stillde bedémarna fragan: vilken fraga har vi
inte stallt? — Vi fick da svaret att vi inte stallde fragan om studentinflytandet. Och pa denna fraga
framforde studenterna att det var nog bra med kursutvarderingar och liknande grepp for att fa tag pa
studenternas asikter, men att man ocksa fran studenthall ville se resultat av dessa utvarderingar och
enkéter, nagon sorts aterkoppling helt enkelt. Och sa framhall man att man ville ha mer information
om mojligheterna efter utbildningen. Nar bedémarna for andra gangen traffade ledningen, fragade vi
om detta, och ledningen namnde att man forsoker hjilpa till med praktikplatser, men detta géller da
praktik inom ramen for utbildningen.

G. Effektiv resursanvandning Vid det andra motet med ledningen tog vi upp fragan om ekonomin i
forhallande till den modell fér ett utdokat pensum av litteraturvetenskapligt kursutbud som den
fordjupade sjalvvarderingen presenterar, nagot som bade ledning, studenter och lararna tydligt
efterfragat. Ledningens mening, som val far anses vara valgrundad, var den att vi har lite pengar som
det ar, och det kommer sannolikt inte att férandras med denna modell, vilken pa satt och vis pekar
mot en egen masterutbildning. Man anser ocksa att det redan igangsatta och som det verkar
valfungerande samarbetet med forskarutbildningen (kurser och det hégre seminariet) kommer att ge
goda synergieffekter.

Il Utbildningens styrkor, svagheter och utvecklingsomraden

Beddmarna har anmodats gora en helhetsbedémning av utbildningens kvalitet innefattande saval
dess styrkor och svagheter som majliga utvecklingsomraden. Fakulteten har dérvidlag uppmanat
beddmarna att i forsta hand beakta sadant som kan astadkommas inom befintliga ekonomiska
ramar.

Vi konstaterar att utbildningen pa avancerad niva vid Litteraturvetenskapliga institutionen i Uppsala
saval i ett nationellt som ett internationellt perspektiv haller mycket god kvalitet, inte minst
beroende pa lararkarens hoga kompetens. Varterminen 2019 undervisade sju larare pa
masterutbildningen, varav fyra professorer, tva universitetslektorer och en forskare. Samma hoga
kompetensniva galler for de larare som ar handledare fér examensarbeten. Institutionen hyser idag
nagra av landets mest framstaende litteraturforskare och den ar sedan lange forskningsledande inom
omraden som litteratursociologi och retorik. Sammantaget borgar detta for att institutionen kan
tillhandahalla en val kvalificerad utbildning pa avancerad niva.

Det ar onekligen en styrka for utbildningen att tillstrémningen av masterstudenter ar sa pass god att
institutionen kan erbjuda undervisningskurser inom det egna amnet. Till utbildningens styrka hor
ocksa att det finns stora mojligheter till individuell utformning av programmet — genom
moijligheterna att vélja kurser bade inom Uppsala universitet (framst sprakvetenskaplig fakultet och
historisk-filosofisk fakultet) och utom universitetet.

Det nyinrattade masterseminariet fyller en viktig sammanhallande funktion fér studenterna och kan
framgent komma att fungera som ett nav i masterutbildningen.



Bredden i kursutbudet &r en tillgang, men rymmer ocksa problem som narmast ar av organisatoriskt
strukturell och informationsmassig art. Magister- och masterstudenter i litteraturvetenskap har ett
rikhaltigt kursutbud pa olika fakulteter, inom olika @mnen och pa olika nivaer. Det ar darfor
nodvandigt att institutionen tar ett samlat grepp om detta kursutbud fér att underlatta for den
enskilde studenten att systematisera och planera sin kurslasning pa ett effektivt och meningsfullt
satt.

Ett potentiellt utvecklingsomrade ror mojligheten till ett mer organiserat samarbete med de litteréra
inriktningarna pa den sprakvetenskapliga sidan. Darmed aktualiseras fragan om samarbete 6ver
fakultetsgranser.

Ett annat utvecklingsomrade berér genomstromningen sarskilt vad galler examensarbeten. Har torde
den tatare uppfoéljningen via ISP, den modell med halvtidsventileringar och den 6versyn av
handledningsrutiner som institutionen har aviserat kunna ge god effekt.

Kursutveckling ar ett standigt aktuellt omrade. Har vill vi stodja den pagaende och framgangsrika
utvecklingen av kurser med inriktning mot den ’klassiska litteraturvetenskap’ som studenter har
efterfragat. Dartill vill vi rent generellt uppmarksamma vikten av att arbeta med progression i
kursutbudet.

Studenternas integration med Hogre seminariet och med olika intressegemenskaper pa forskarnivan
ar en atgard som har forutsattningar att starka kvaliteten pa masterutbildningen. Méjligheten att
tillskapa en masterkurs i anslutning till hogre seminariet ar en konkret och konstruktiv
vidareutveckling av detta arbete.

| sjalvvarderingen berors jamstéalldhetsfragan som ett utvecklingsomrade. Vid senaste antagningen
pa masterutbildningen var nara noga samtliga nyregistrerade studenter kvinnor. En frapperande
kénsmassig obalans som onekligen motiverar att fragan utreds.

Ett utvecklingsomrade som institutionen redan tagit sig an och natt langt med ar framtagandet av
tydliga mal (kriterier) som ska bedomas i examensarbetet. Den kommande implementeringen av
dessa ar ett betydelsefullt inslag i institutionens kvalitetsarbete.

Vad galler internationalisering kan noteras att masterstudenter i mycket ringa omfattning utnyttjar
mojligheten att forlagga delar av sina studier vid annat larosate utomlands. Institutionen har sjalv
identifierat detta som ett framtida utvecklingsomrade och redan vidtagit vissa atgarder.
Beddmargruppen vill uppmuntra institutionen att ga vidare med detta angelagna arbete.

lll Bedomarpanelens rekommendationer

Vi noterar att institutionens forandrings- och utvecklingsarbete pa avancerad niva for narvarande
synes vara inne i en mycket produktiv fas med inférande av flera betydelsefulla reformer pa olika
nivaer. Det géller t. ex. implementering av systematiska utvarderingsenkater och alumnenkater,
reformering av kursutbud och kursstruktur, samarbete med hogre seminariet, tydligare
handlednings-rutiner och inrattande av individuella studieplaner, utarbetande av mal fér bedémning
av examensarbeten, atgarder for att 6ka studenternas intresse for studier utomlands
(internationalisering). Generellt vill bedomarna understdodja och berdmma denna process som redan
har haft vissa kvalitetshdjande effekter och med stor sannolikhet kommer att resultera i flera.

Vi vill sarskilt rekommendera att institutionen koncentrerar administrativa resurser for att komma
tillrdtta med det for en student rikhaltiga men sannolikt svaréverblickbara kursutbudet. Detta for att



kunna effektivisera studentens maojligheter att planera sin utbildning pa langre sikt och att gora dess
innehall sa relevant som mojligt.

Vad giéller planen att implementera ett systematiskt arbete med utvarderingsenkater och alumn-
enkéater — en alldeles utmarkt plan — rekommenderar vi att studenterna far nagon form av
aterkoppling pa enkaterna — om inte denna aterkoppling finns, sa riskerar studenternas intresse for
att besvara dessa enkater att minska.

En fraga som osokt stéller sig ar huruvida det ar till fordel for amnet och institutionen att ingd i det
breda masterprogrammet i humaniora eller ej? Det finns sadant som talar for att sa inte ar fallet.
Beddmarna vill sarskilt patala kombinationen av studenternas behov av fordjupning och vissa
fragetecken kring progressionen i utbildningen. Masterprogram i samhallsvetenskap och humaniora
ar generellt sett dyra utbildningar sett till det begransade antalet studenter. Detta ger upphov till
manga strategier for att skapa ekonomi i utbildningen, sasom dubbel- eller trippelklassningar och
generdsa behorighetskrav. Risken ar att detta resulterar i studentgrupper med mycket olika
forkunskaper eller bredare “mer populdara” kurser som har potential att locka olika typer av
studenter. Fragan ar hdr om ett eget masterprogram med en nagot krympt kostym av mer
fordjupade kurser med mer fokus pa amnets kdrna inte skulle vara mer hallbart pa sikt? Bedémarna
vill 6ppna for en utredning av en sadan l6sning, och forutskicka att den inte heller skulle bli sarskilt
mycket dyrare, forutsatt att institutionen férmar sovra i det digra utbudet av egna kurser, och
kanalisera studenternas behov av valfrihet in i nagra fa helt valbara kurser. Vi vill naturligtvis betona
att det ar en 6ppen fraga vilken slutsats en sadan utredning skulle leda till.

Lund, Goteborg och Uppsala den 13 november 2019

Eva Haettner Aurelius Mats Jansson Ylva Hasselberg Sissel Almgren



